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HUKUK VE DANISMANLIK BUROSU

PROF. DR. SEBNEM AKIPEK OCAL’IN DEGERLENDIRMELERI
ISIGINDA COVID-19°UN MEVCUT BORC ILISKILERI VE
SORUMLULUK HUKUKU BAKIMINDAN INCELENMESI

GENEL OLARAK

A. COVID-19’UN GELISIM SURECI

Aralik aymin sonlarinda baglayan COVID-19 salgin1 subat aymin ortalar1 gibi tiim
diinyanin giindemi haline geldi. Ilk olarak aralik ayinda gériilmeye baslayan bu hastalik ocak
basinda tam anlamiyla teshis edildi. Once Cin’de ortaya ¢ikmakla birlikte baslangicta yavas
olsa da sonralar1 ¢ok hizlanan bir seyirle tiim diinyaya yayildi. Diinya Saglik Orgiitii (World
Health Organization), COVID-19 olarak adlandirilan bu hastaligi 11 Mart 2020 tarihinde
kiiresel salgin bagka bir ifadeyle pandemi olarak ilan etti. Bu hastaligin en 6nemli 6zelligi ¢ok
hizli yayilmasi ve bulagsma hizinin ¢ok yiiksek olmasidir. Bu nedenle hastaliktan korunmak
ciddi anlamda giictiir. Bu giiclik COVID-19 ile ilgili hemen hemen diinyanin neredeyse
%9011 teskil eden llkelerin okullarin tatil edilmesi, diikkanlar ve aligveris merkezlerinin
kapatilmasz, acil ihtiyaglara iliskin is yerleri haricinde bir¢ok is yeri faaliyetlerinin durdurulmasi
yahut kisitlanmasi gibi ¢ok ciddi tedbirler almasina yol agti. Ote yandan diinyanin biitiiniine
baktigimizda tiim diinyay1 ilgilendiren 2020 Yaz Olimpiyatlari, Avrupa Futbol Sampiyonas1 ve
Eurovision gibi ¢ok biiyiik organizasyonlarin iptal edildigini goriiyoruz. Tiim bu hususlar
birlikte degerlendirildiginde COVID-19 salgininin kuskusuz ticari hayatimizi, mahkemelerin
caligmasini ve 6zellikle de mevcut borg iliskilerinin gelecegini etkileyecektir.

B. PANDEMIi KAVRAMI

Pandemi kavrami tizerinde duracak olursak yukarida belirttigimiz tizere 11 Mart 2020
tarihinde Diinya Saglik Orgiitii, COVID-19 olarak adlandirilan bu viriisii pandemi olarak ilan
etti. Pandemi; diinyada birden fazla iilkede veya kitada, ¢ok genis bir alanda yayilan ve etkisini
gbsteren salgin hastaliklara verilen genel isimdir. Oyleyse bir hastaligin pandemi olarak
nitelendirilebilmesi i¢in sadece salgin hastalik olmas1 yetmemekte, bu hastaligin genis bir alana
yayilip etkisini gostermesi gerekmektedir. Pandeminin bu sekilde nitelendirmesinde 6zellikle
bulasiciligi, hastalik olusturma yetenegi, toplumdaki bireylerin bagisiklik durumu, bireyler
arasi temas ve toplumlar aras1 ulagima gore yayilip yayillmayacagi gibi hususlar dikkate alinip
bir degerlendirme yapilmaktadir. Diinya saglik orgiitii de bu sekilde degerlendirme yaparak
mevcut hastaligi pandemi olarak niteledi. Mevcut COVID-19 hastaligint Pandemi olarak
nitelendirdigimize gore; acaba bunun borg iliskileri bakimindan hukuki sonuglar1 ne olacaktir?
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Sorumluluk hukuku, meydana gelmis olan zararin tazmini ve bu zarardan kimin ne
oranda sorumlu oldugunu inceleyen hukuk alanidir. Her seyden Once ister haksiz fiilden
kaynaklansin ister sézlesmeden kaynaklansin bir sorumlulugun dogabilmesi i¢in mutlaka bir
fiillimizin olmasi1 ve bu fiilin haksiz fiiller bakimindan hukuka aykiri, sdzlesme hukuku
bakimindan da sozlesmeye aykirt nitelik tasimasi1 gerekmektedir. Bizim hukukumuzda kural
kusur sorumlulugudur. Ama kanunumuzda ozellikle diizenlenen durumlarda kusursuz
sorumluluk hallerimizin de oldugunu biliyoruz.

Yine sorumlulugun dogabilmesi i¢in mutlaka bir zararin ortaya ¢ikmasi gerekmektedir.
Zararin olmadig1 yerde kuskusuz sorumluluk da olmayacaktir. Son olarak da bu yazida en ¢cok
iizerinde duracagimiz husus olan fiil ile zarar arasinda uygun illiyet bagmin olmasi
gerekmektedir. Bir diger anlatimla yapilmis olan hukuka aykiri ya da sézlesmeye aykir fiil ile
ortaya ¢ikan zarar arasinda bir uygun illiyet baginin bulunmasi gerekir. Oyleyse uygun illiyet
baginin bulunmasi ister kusura dayanan sorumluluk olsun ister kusursuz sorumluluk olsun ister
haksiz fiilden kaynaklansin ister sozlesmeden kaynaklansin her sorumlulugun temelinde
yatmaktadir. Dolayisiyla bizim i¢in asli sartlarimizdan bir tanesi uygun illiyet baginin
bulunmasidir. Hukukumuzda illiyet bagini kesen {i¢ temel sebebin bulundugu kabul
edilmektedir. Bu sebepler; miicbir sebep, zarar gérenin kusuru ve igiincii kisinin kusurudur.
Miicbir sebep kavramimiz tam da burada karsimiza ¢ikmaktadir. Eger miicbir sebep illiyet
bagini kesiyorsa illiyet baginin olmadig1 yerde sorumluluk da kural olarak olmayacaktir.

Miicbir sebep nedir? Kanunlarimizda, miicbir sebep kavrami olmakla birlikte tanimina
yer verilmedigini gormekteyiz. Miicbir sebebin tanimlanmasi, ¢er¢evesi, sinirlanmasi Yargitay
kararina ve doktrine birakilmis durumdadir. Yerlesik Yargitay igtihatlarina gore bir olayin,
durumun veya olgunun miicbir sebep sayilabilmesi i¢in 6ncelikle taraflarin kontrolleri disinda
gerceklesmis olmasi, hukuki iligskinin kuruldugu esnada boyle bir olayin 6ngoriilemeyecek
olmasi, ongoriilse dahi sonuglarinin bu denli agir olacaginin 6ngérillememesi ve tiim dnlemler
alinmasina ragmen miicbir sebebin etkilerinin ortadan kaldirilmasinin miimkiin olmamasi yani
kacimilmaz olmas: gerekmektedir. Oyleyse bir olgunun, olayin, durumun miicbir sebep
sayilabilmesi i¢in haricilik, ongoriilmezlik ve kacinilmazlik olarak niteleyebilecegimiz {i¢
unsurun bir arada bulunmasi gerekir. Son olarak miicbir sebebin sorumlulugu ortadan
kaldirmasi i¢in bu {i¢ unsurla birlikle miicbir sebep olarak nitelendirilen durum ile borca
aykirilik arasinda illiyet baginin bulunmasi gerekmektedir.
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Miicbir sebep ve beklenmeyen hal kavramlar1 birbirine karistirilabilen kavramlardir.
Miicbir sebep genellikle dis kuvvetlerin etkisiyle olusan hariciligin daha 6n planda oldugu bir
kavramdir. Oysa beklenmeyen hal genellikle isletme faaliyetinden bir diger ifadeyle borgluya
Ozgii bir durumdan dogar. Bu noktada miicbir sebebin her durumda objektif oldugunu;
beklenmeyen halin ise daha siibjektif, daha nispi nitelik tasidigini ve borgluya 6zgii oldugunu
soyleyebiliriz. COVID-19’un miicbir sebep mi yoksa beklenmeyen hal olarak mi1
nitelendirilecegine her somut borg iliskisi 6zelinde incelenerek karar verilmelidir.

COVID-19 miicbir sebep olarak nitelendirmek miimkiin miidiir? Tiim bu yapilan
aciklamalar 1s18inda diinyay1 bu denli etkileyen COVID-19 viriisiiniin kuskusuz borg iliskisinin
niteligine ve ozeline gore ele alinmasi kosuluyla miicbir sebep olarak nitelendirilebilecegini
soylememiz gerekir. COVID-19’u miicbir sebep olarak nitelendirdigimizde bunun en 6nemli
etkisi kuskusuz bor¢lunun borca aykiriliktan kural olarak sorumlu tutulmamasi olacaktir. Bir
diger anlatimla eger somut borg iliskisi icin COVID-19u miicbir sebep olarak nitelendiriyorsak
ve bu sebep dolayisiyla borglu borca aykiri davranista bulunuyorsa borglu bu borca aykiriliktan
sorumlu tutulmayacaktir.

Hukukumuzda borca aykirilik hallerini imkansizlik, temerriit ve geregi gibi ifa etmeme
olarak 3’e ayirabiliriz. COVID-19’un her bir borca aykirilik haline etkisini ayr1 ayr1 inceleyecek
olursak;

Imkansizlig1 baslangigta ortaya ¢ikan imkansizlik ve sonradan ortaya ¢ikan imkansizlik
olarak ikiye ayirmak miimkiindiir.

i. Baslangigtaki imkansizlik heniiz borg iligkisi ortaya ¢ikmadan Once ortaya gikan
imkansizliktir. Baslangigtaki imkansizlik sdzlesmeyi kesin hiikiimsiiz kilacaktir.

Ii. Sonradan ortaya c¢ikan imkansizlik ise kendi icinde ikiye ayrilmaktadir. Bunlar
bor¢lunun kusuruyla ortaya ¢ikan imkansizlik ve bor¢lunun kusuru olmadan ortaya
cikan imkansizliktir. COVID-19’un miicbir sebep olarak degerlendirilmesi de
borg¢lunun kusuru olmadan ortaya ¢ikan bir imkansizlik hali olacaktir. Ifa imkansizhig
hali TBK madde 136’da diizenlenmistir. Ayr1 bir parantez agmak gerekir ki yerlesik
Yargitay ictihatlarina gore imkansizlik ancak parga borglart i¢cin s6z konusu
olabilecektir. Cins borcunda ve para borcunda imkansizlik s6z konusu olmaz. TBK
137°de ise gegici imkansizlik hali diizenlenmistir. Baz1 hallerde COVID-19’un gegici
imkansizlik yarattigindan bahsedilebilir. COVID-19 salgminin siirekli imkansizlik m1
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gecici imkansizlik m1 oldugunu her borg iliskisi 6zelinde degerlendirmek gerekir. Bir
sozlesme i¢in kalic1 imkansizlikken baska bir s6zlesme i¢in gegici ifa imkansizlig s6z
konusu olabilecektir. Yine yerlesik Yargitay igtihatlarinda gegici ifa imkansizlik igin
katlanma siiresinden bahsedilir. Bu siirenin asilmasi durumunda borglunun borcunun
ortadan kalktigindan s6z edilebilir.

COVID-19 salgininin borg iligkilerine olas1 etkilerini daha iyi idrak edebilmek adina
TBK madde 138’de yer alan asir1 ifa gii¢liigii hiikmiinii imkansizlik hiikiimleriyle birlikte
degerlendirmek gerekmektedir. TBK madde 138, 1 Temmuz 2012 tarihinde yiiriirliige giren
yeni Borglar Kanunu ile getirilmis olan ¢ok 6nemli bir hiikiimdiir. Bu madde bize asir1 ifa
giicliigii ile karsilasilmas1 durumunda basvurulabilecek yollar1 gdstermektedir. Ozellikle de bir
ifa  imkansizliginin  bulunmadigi  yahut COVID-19un  miicbir sebep  olarak
degerlendirilemeyecegi durumlarda asir1 ifa giigliigiinden bahsedilecektir.

TBK madde 138’in lafzina bakacak olursak asir1 ifa giicliigiinden bahsedebilmek igin
sonradan ortaya ¢ikan durumun; ongoriilemez olmasi, borgludan kaynaklanmayan bir sebeple
ortaya ¢ikmis olmasi ve sozlesmenin yapildigi sirada mevcut olgulari, kendisinden ifanin
istenmesini diiriistliik kurallarina aykiri diisecek derecede borglu aleyhine degistirir nitelikte
olmasi gerekmektedir. Nitekim COVID-19 salgminin yukarida sayilan sartlarin tamamini
yerine getirdigi soylenebilir. Ancak oOnemle belirtmek gerekir ki yine bu hiikkiimden
yararlanabilmek i¢in bor¢lunun, borcunu heniiz ifa etmemis yahut ¢ekince koyarak ifa etmesi
gerekmektedir.

Burada asin1 ifa giicliigii ¢eken borg¢lunun temerriide diismemesi adina borcunu ifa
edebiliyorsa siiresinde ifa etmesini fakat bu ifasini ihtiraz1 kayitla bir baska ifadeyle haklarini
sakli tutarak yapmasini tavsiye etmekteyiz. Haklarimizi sakli tutmadan ifay1 gergeklestirmemiz
durumunda asir1 ifa giigliigii hikkiimlerinden yararlanilmast miimkiin degildir. Biitiin bu kosullar
gerceklestiginden hakimden hali hazirda var olan borg iligkisini mevcut sartlara uyarlanmasini
isteyebiliriz. Uyarlamanin miimkiin olmamasi1 halinde ise borglu sézlesmeden donme yahut
sOzlesmenin feshi yoluna basvurarak borg iliskisini ortadan kaldirabilecektir.

Temerriit, TBK madde 117 vd. hiikiimlerinde diizenlenmistir. Bor¢lu edimini siiresinde
ifa etmiyorsa temerriit s6z konusu olacaktir. Burada vurgulanmasi gereken nokta temerriide
diismenin bor¢lunun kusuruna bagli olmamasidir. Borglu siiresinde edimini ifa etmiyorsa
kusuru olsun veya olmasin her halde temerriide diisecektir.
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Temerriidiin, zararin tazmini gibi kusura baglandig1 sonuglarda COVID-19 devreye
girecektir. Bu durumda bor¢lu COVID-19 salgini nedeniyle temerriide diistiiglinden dolay1
kars1 tarafin zararini tazmin etme yiikiimlilii§linden kurtulacaktir. Ancak temerridii para
borglart bakimindan degerlendirecek olursak; faiz, kural olarak temerriitten sonra islemeye
baslamaktadir. Faiz islemesi i¢in kusurun bir 6nemi bulunmamaktadir. Bu nedenle COVID-19
nedeniyle temerriide diisiilmiis olmasi durumunda bir baska anlatimla temerriide diismekte
bor¢lunun kusuru bulunmasa dahi faiz 6denmek durumundadir

TBK madde 112 vd. hiikiimlerinde diizenlenmistir. Herhangi bir sdzlesmeye aykirilik
halini bu kavram adi altinda degerlendirebiliriz. TBK madde 112 hiikmii uyarinca bor¢ geregi
gibi ifa edilmezse bor¢lu kusursuz oldugunu ispat etmedikge alacaklinin bundan dogan zararini
gidermekle yiikiimliidiir. Bu noktada COVID-19 salgininin borglunun tazmin yiiktimliligtini
ortadan kaldiracagini diistinmemiz s6z konusu olabilecektir.

Borcun ifa edilemedigi durumda s6zlesmeden donme ve sézlesmenin feshi kavramlarini
degerlendirmemiz gerekmektedir. Kural olarak her borg iliskisi her zaman sona erdirilebilir. Bu
sozlesme Ozgiirligiiniin genel bir sonucudur. Ama hakli bir sebebimiz olmadan s6zlesmeyi tek
tarafl1 olarak sona erdirmemiz durumunda kars tarafin zararimi1 tazmin etmek gerekebilir. Ani
edimli borg iliskileri bakimindan dénme; siirekli edimli borg iliskileri bakimindan ise fesih
durumun niteligine goére COVID-19 salgim1 sebebiyle hakli sebep olusturdugu igin
bagvurabilecegimiz birer ara¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiim bu anlatilanlar1 toparlayacak olursak her borg iligkisi kendine 6zeldir. Bu nedenle
her bir borg iliskisi 6zelinde degerlendirme yapilmasi gerekmektedir. Eger borg iliskisini
doguran sozlesmemizde miicbir sebebe iliskin bir hiikkiim bulunmasi halinde 6ncelikle bu
hitkme bakilmas1 gerekmektedir. Boyle bir diizenlememizin olmadig1 durumda da kural olarak
COVID-19’un bir miicbir sebep teskil edebilecegini bu nedenle illiyet baginin kesilmesine yol
acabilecegini ancak her farkli borca aykirilik hali bakimindan da yine ayri ayri durumun
degerlendirilmesi gerekecegini belirtmek isteriz.

Saygilarimizla,

Karaman//Bulduk Hukuk ve Danismanlik Biirosu
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